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PREVENCIA A OPERAT•VNO€TECHNICK• OBLAS‚

Pod•a svedeck€ch v€poved• a videoz‚-
znamov po!iar vznikol na "iestom 
poschod• pravdepodobne v kuchyni. 
Ke# obyvate• bytu spozoroval horenie, 
opustil jeho priestory, ale vstupn$ dvere 
nechal otvoren$. Po!iarne za%a!enie 
v byte zna&ne prevy"ovalo "tandardn' 
hodnotu 400 MJ/m2 (= 24 kg/m2 pod!a 
STN 92 2010-1 ± pozn€mka lektora). 

Ohe( sa r€chlo roz"•ril na fas‚du 
domu vyhotoven' z hor•av$ho izola&-
n$ho materi‚lu a n‚sledne na #al"ie 
"tyri poschodia a! do podkrovia. Po!iar 
nahl‚sil obyvate• bytu na 7. poschod• 
)nad horiacim bytom*. Opera&n$mu d+s-
tojn•kovi ozn‚mil, !e vid• plamene a dym 
na oboch fas‚dach a nem+!e s de%mi 
unikn'% cez schodisko, preto!e z‚rub-
(a predn€ch dver• je u! pr•li" hor'ca. 
Medzit€m po!iar nahl‚sili aj obyvatelia 
susednej budovy a informovali hasi&ov, 
!e plamene "•ahaj'ce z okna u! zasiahli 
strechu budovy. V tom &ase bol byt na 
7. poschod• pln€ dymu a majite• s de%mi 
odi"iel do miestnosti s rozlohou 12,58 m2, 
kde ich napokon na"li hasi&i. 

Po!iar sa roz"•ril na lod!iu a okn‚ bytu 
na 7. poschod•, ale okrem plastovej steny 
lod!ie a pripojenej miestnosti ni& nezho-
relo a byt bol len silne zadymen€. Byty na 
8. a 9. poschod• boli tie! len zadymen$.

Hasi&i evakuovali z budovy viac ako 
20 •ud•, z toho osem s pou!it•m vyso-
kozdvi!nej plo"iny. Po!iar zlikvidovali 
v priebehu pribli!ne 70 min't )toto je 
zauj•mav€ detail, ke#!e po!iarnou sk'"-
kou na vzorke ve•k€ch rozmerov pod•a 
ma#arskej n‚rodnej metodiky bolo pre-
uk‚zan$, !e zatep•ovac• syst$m by mal 
zabr‚ni% dan€m krit$ri‚m "•renia po!iaru 
najmenej po&as 45 min't*. 

FAKTORY OVPLYV•UJ€CE 
•‚RENIE POƒIARU 

Pod•a n‚zoru zis%ovate•ov pr•&in vzniku 
po!iarov pri trag$dii zohrali najz‚va!nej-
"iu 'lohu splodiny horenia. Potvrdzuje 
to aj skuto&nos%, !e po!iar po"kodil byt 
na 7. poschod• len lok‚lne )okn‚, lod!ia 
a mal‚ izba*, av"ak jeho obyvatelia na 
n‚sledky po!iaru zomreli, pri&om neutr-
peli priame pop‚leniny. 

3achty v dome boli pokryt$ drevotries-
kov€mi doskami, v ktor€ch boli osaden$ 

 

plastov$ otvory sl'!iace na kontrolu vodo-
merov, na ktor$ boli napojen$ aj vodn$ 
n‚dr!e WC. Vzduchov$ potrubia veden$ 
v "achte )vetranie v kuchyni, na WC a v k'-
pe•ni* neboli vybaven$ prostriedkami na 
zabr‚nenie "•renia po!iaru. Po!iar 'plne zni-
&il okrajov$ &asti "achty bytu na 6. poscho-
d•. V bytoch na 7. a! 9. poschod• malo 
zadymenie od "achty klesaj'cu intenzitu, 
&o bolo mo!n$ pozorova% aj na deliacich 
prie&kach medzi WC a k'pe•(ou. Digestory 
kuchynsk€ch spor‚kov neboli pripojen$ na 
vetrac• syst$m v "acht‚ch, ke#!e kuchyne 
mali priame prirodzen$ vetranie.

Fas‚da bytov$ho domu bola renovo-
van‚ v roku 2007 a pokryt‚ kontaktn€m 
tepelnoizola&n€m syst$mom zn‚meho 
v€robcu s tepelnou izol‚ciou z fas‚dne-
ho stabilizovan$ho expandovan$ho poly-
styr$nu s hr'bkou 7 cm. Ekvivalentn€ &as 
trvania po!iaru fas‚dneho syst$mu je 45 
min't a mo!no ho aplikova% a! do hr'bky 
izol‚cie 10 cm v s'lade s certifik‚tom 
zhody z h•adiska protipo!iarnej ochrany, 
ktor€ vydala sk'"ob(a :MI. T‚to nezisko-
v‚ organiz‚cia pre"etrovala aj vhodnos% 
fas‚dneho zatep•ovacieho syst$mu a rov-
nako ako vy"etrovatelia zaregistrovala 
viacer$ stavebn$ nedostatky a chyby; 

Celkov‚ hr'bka omietky )krycia 
vrstva tepelnej izol‚cie vr‚tane 
farebn$ho n‚teru* bola na niekto-
r€ch miestach len 1,8 mm )v prie-

 

mere 2,9 mm a najviac 4,5 mm*, 
av"ak na z‚klade po!iarnych tes-
tov je predp•san‚ v technickom 
osved&en• &. A-185/2004 minim‚l-
na hr'bka krycej vrstvy 5 mm. 
Hr'bka pou!itej tepelnej izol‚cie 
z expandovan$ho poly styr$nu 
bola 7 cm, pri&om pod•a technic-
k$ho osved&enia mala by% naj-
viac 5 cm.
Na miestach dotyku zatep•ova-
cieho syst$mu a okenn€ch r‚mov 
bolo spevnenie v€stu!nej vrstvy 
v€stu!nou mrie!kou vykonan$ 
spr‚vnym sp+sobom len na nie-
ktor€ch miestach )t. j. zalo!en•m 
v€stu!nej mrie!ky za tepeln' izo-
l‚ciu*. Hrany okenn€ch otvorov 
boli opatren$ kovovou rohovou 
li"tou. Na sk'man€ch miestach 
nebola v€stu!n‚ mrie!ka ohnut‚ 
a nepokra&ovala s'visle na #al"iu 
plochu izola&nej vrstvy. 
Tepelnoizola&n$ dosky nebo-
li upevnen$ pod•a technick$ho 
osved&enia, ale bodov€m lepe-
n•m. Pod•a technick$ho osved&e-
nia lepiaca malta mala by% nane-
sen‚ na obvod dosiek a bodov$ 
lepenie sa malo pou!i% len ako 
pr•davn$ )< body na jednu dosku*. 
Nena"li sa !iadne zn‚mky po!a-
dovan$ho s'visl$ho lepenia.

 

 

 

Po•iar panelov€ho bytov€ho domu, ku ktor€mu do•lo 15. augusta 2009 na ulici K‚z€pszer v Mi•kolci (v pribli•ne 180-tisƒco-
vom meste na severov„chode Ma…arska) up†tal pozornos‡ m€diƒ a verejnosti a na niekoˆko dnƒ sa stal jednou z hlavn„ch 

t€m dom‰ceho spravodajstva. DŠvodom neboli len tragick€ n‰sledky po•iaru, ale aj okolnosti jeho r„chleho roz•ƒrenia a d‹•ka 
trvania, ako aj skutoŒnos‡, •e po•iar vznikol v typickom bytovom dome, ak€ ob„va veˆk‰ Œas‡ obyvateˆov Ma…arska. Na sied-
mom poschodƒ domu zostali uv•znenƒ traja ˆudia. I napriek r„chlemu z‰sahu hasiŒsk„ch jednotiek boli dve osoby v Œase ich prƒ-
chodu u• mŽtve a tretia zomrela v nemocnici. Podˆa zverejnenej vy•etrovacej spr‰vy a s†visiacich podkladov, hlavn„mi cestami 
•ƒrenia po•iaru z bytu na •iestom poschodƒ do …al•ƒch priestorov budovy, a• po †rove• strechy, bola in•talaŒn‰ •achta a ned‰vno 
aplikovan„ zatepˆovacƒ syst€m. •l‰nok obsahuje s†hrn najdŠle•itej•ƒch zistenƒ spracovan„ch podˆa vy•etrovacƒch spr‰v.

Tragick! po"iar v Mi#kolci ± pr$%iny a z&very

Budova na ulici K‚z€pszer po po•iari.
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Po•et kotiev bol nedostato•n€ 
a ich rozlo!enie n"hodn#. Na sk$-
man€ch ploch"ch boli v priemere 
4 kotvy na m2, ale na%li sa aj plo-
chy, kde na 1 m2 nebola osaden" 
!iadna kotva.
Nerovnosti a in# nepravidelnosti 
fas"dnych panelov boli vyrovna-
n# hrub%ou vrstvou lepiacej malty 
na lepen€ch bodoch, v d&sledku 
•oho vznikli medzi izol"ciou a pa-
nelmi vzduchov# medzery v %'rke 
1 a! 2 cm.
Nebolo dodr!an# prekr€vanie 
v€stu!nej mrie!ky (0 ± 12 cm 
namiesto po!adovan€ch 10 cm) 
a na niektor€ch miestach (prav-
depodobne z d&vodu ukotvenia 
le%enia) v€stu!n" mrie!ka ch€bala. 
Bolo zrete*ne vidie+, !e tepelno-
izola•n€ materi"l bol upevnen€ 
len bodov€m lepen'm a hrany izo-
la•n€ch dosiek neboli prilepen#.
Na /al%ie chyby pouk"zali trhli-
ny v omietke fas"dy na okrajoch 
otvorov. Zrejme vznikli v d&sled-
ku nevhodn#ho rozlo!enia dosiek 
tepelnej izol"cie alebo nedosta-
to•n#ho diagoln"lneho spevnenia 
v€stu!nou mrie!kou. Vzh*adom 
na to, !e najslab%ie miesto fas"-
dy z h*adiska %'renia po!iaru je 
kon%trukcia tepelnej izol"cie nad 
otvormi, mo!no kon%tatova+, !e 
tieto chyby zna•ne ovplyvnili %'re-
nie po!iaru po fas"de. 

Nevhodn# utesnenie syst#mu okolo 
okien sp&sobilo, !e po!iar sa roz%'ril do 
vzduchov€ch medzier medzi panelmi 
a tepelnoizola•n€mi doskami, •o ur€chli-
lo tavenie a horenie polystyr#novej peno-
vej izol"cie. Znaleck€ posudok experta 
z 3MI obsahuje podrobn# pos$denie 
fas"dneho tepelnoizola•n#ho syst#mu.

Na parapetn€ch sten"ch lod!i' nebola 
aplikovan" !iadna tepeln" izol"cia. Zadn" 
stena lod!i' bola vyroben" z plastu a mate-
ri"l nem" po!iarnu odolnos+. Medzi para-
petn€mi stenami a podlahovou krytinou 
je desa+centimetrov" medzera na odtok 
vody. Po!iar sa cez tieto medzery roz%'ril na 
lod!ie, kde boli ulo!en# hor*av# materi"ly, 
ktor# sa za•ali tavi+ a vznietili sa. K %'re-
niu po!iaru prispeli aj bo•n# kryty lod!i'. 
Na !elezobet5nov# nosn# steny medzi 
miestnos+ami boli nain%talovan# drevo-
trieskov# obkladov# dosky s tepelnou izo-
l"ciou medzi dreven€mi r"mami. Na t$to 
kon%trukciu bol v roku 2007 aplikovan€ 
fas"dny zatep*ovac' syst#m, a to i napriek 
tomu, !e certifik"t o jeho vhodnosti ho 
odpor$•a len na ¹nehor*av#ª kon%trukcie 
s klasifik"ciou pod*a reakcie na ohe6 A1. 

Zis+ovatelia pr'•in vzniku po!iarov tie! 
uviedli, !e okn" boli po•as po!iaru bu/ 
otvoren# alebo vo vyklopenej polohe na 

 

 

 

 

 

vetranie, preto!e v ten de6 bolo ve*mi 
tepl# po•asie. A tak teplo a dym vznika-
j$ce pri horen' v byte na 8. poschod', ako 
aj pri horen' fas"dneho zatep*ovacieho 
syst#mu prenikli do bytu na 7. poschod' 
e%te predt€m, ne! praskli okenn# tabule.

9al%'m d&le!it€m faktorom vpl€va-
j$cim na r€chle %'renie dymu bola tie! 
skuto•nos+, !e plastov# r"my otvorov€ch 
v€pln' maj$ tendenciu oh€ba+ sa pri 
otvorenom ohni a je takmer nemo!n# 
zavrie+ ich po•as prvej f"zy po!iaru. Preto 
sa obyvatelia vy%%'ch bytov nemohli 
chr"ni+ pred dymom z horiacej fas"dy, 
ke/!e teplo po%kodilo okenn# %trukt$-
ry. V pr'pade okien s dreven€m r"mom 
doch"dza k tomu ist#mu javu ove*a 
nesk&r, a! ke/ prehor' r"m, ale v tom •ase 
u! str"ca celistvos+ aj sklen" v€pl6. 

•€RENIE TEPLA A DYMU 
NA SCHODISKU 

Chodby spolu so schodiskom vytv"raj$ 
jeden vzdu%n€ priestor. Vn$torn" chodba 
nem" svoj vlastn€ syst#m na odvod dymu 

 

a tepla, len cez schodisko, pri•om !iadne 
z fas"dnych okien schodiska nie je vybave-
n# automatick€m alebo dia*kovo ovl"da-
n€m uz"verom. Preto sa po•as %'renia po!ia-
ru (i ¹v/akaª kom'nov#mu efektu) vytv"ralo 
a hromadilo na chodb"ch v priestore medzi 
8. a :. poschod'm teplo i splodiny horenia. 
Z tohto d&vodu ani obyvate* nach"dzaj$ci 
sa v byte na :. poschod' nemohol unik-
n$+ smerom dolu cez zadymen€ priestor 
a zvolil $nik na ploch$ strechu cez poklop 
a dvere na najvy%%om podla!'.

Vy%etrovanie potvrdilo, !e horn" •as+ 
schodiska bola $plne zadymen". Splodiny 
horenia neboli +a!%ie ako vzduch, preto 
;. a ni!%ie poschodia neboli zasiahnut# 
dymom, •o sved•' o extr#mne vysokej 
teplote po!iaru na 8. poschod'.

Zis+ovatelia pr'•in vzniku po!iarov 
presk$mali ur•it# detaily po!iaru aj 
pomocou simul"tora dynamiky po!ia-
rov a programu Smokeview (FDS-SMV). 
Tento program je schopn€ modelova+ 
po•'ta•ov$ dynamiku pr$denia (CFD).

(pokra#ovanie na s. 25) 

Ohe• zni€il fas•dny zatep‚ovacƒ syst„m.

Vn•torn€ priestory jedn€ho z bytov postihnut•ch po‚ iarom .



(dokon•enie zo s. 19) 
Program vyvinul N•rodn€ in•tit‚t pre 
normy a technolƒgie Ministerstva obcho-
du USA spolu s Technick€m v€skumn€m 
centrom vo F„nsku. Zis…ovatelia pr„†in vzni-
ku po‡iarov presk‚mali miestnosti bez 
lod‡ie, pri†om presne •pecifikovali polo-
hu pootvorenˆho okna na mieste vzniku 
po‡iaru. Predpokladali, ‡e okn• miestnost„ 
bez lod‡ie boli tie‡ otvorenˆ. Geometrick€ 
model opravili na mieste vzniku po‡ia-
ru. Uhol vyklopenia otvorenˆho okna bol 
nastaven€ pod‰a uhla skuto†nˆho okna, 
aby bola simul•cia pr‚denia presnej•ia. 

Z•VER 
Anal€za postupovania po‡iaru v byte na 
6. poschod„ odhalila z•va‡nˆ nedostatky 
v kon•trukcii stredne vysokej budovy 
postavenej panelovou technolƒgiou, 
ako aj chyby, ku ktor€m do•lo po†as apli-
k•cie systˆmu dodato†nˆho zateplenia. 
V znaleckom posudku experti stanovili 
‚rove! odbornosti a adekv•tnosti ur†i-
t€ch aplikovan€ch rie•en„ po‡iarneho 
in‡inierstva pomocou anal€zy javov, ku 
ktor€m do•lo po†as po‡iaru.

Znaleck€ posudok bol vyhotoven€ tak, 
aby poskytol inform•cie a etickˆ aspek-
ty expertom a kompetentn€m org•nom, 
ktorˆ participuj‚ na n•rodnom progra-
me obnovy panelov€ch domov.

Pri renov•cii 507 tis„c bytov v Ma"ar-
sku postaven€ch panelovou technolƒ-
giou (ve‰kˆ panelovˆ bloky) je rie•enie 
protipo‡iarnej ochrany vetrac„ch a in•ta-
la†n€ch ••cht nevyhnutnou a neodklad-
nou ‚lohou, ktor• si vy‡aduje v•eobecn‚ 
koncepciu ochrany pred po‡iarmi, pri†om 
sa zva‡uje kvalita a podmienky z archi-
tektonickˆho i po‡iarnobezpe†nostnˆ-
ho h‰adiska, ako aj po‡iadavky z oblasti 
elektrotechniky a stavebnˆho in‡inierstva. 
Rovnako nevyhnutn• je aj energetick• 
moderniz•cia a in•tal•cia dodato†n€ch 
fas•dnych zatep‰ovac„ch systˆmov, najm# 
z d$vodu elimin•cie systˆmov€ch ch€b.

Pozn!mka lektora: V pr"spevku sa pou-
#"va p$vodn! odborn! terminol%gia, ktor! 
sa nemus" zhodova& s terminol%giou pod'a 
slovensk*ch predpisov.

Pod'a znaleck*ch posudkov o po#iari 
text upravila redakcia. Preklad: km a ib.
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Ot#zky a odpovede t$kaj%ce sa po&iaru bytov'ho domu  v Mi(kolci 

Ak• faktory ovplyvnili a podporili €•renie po‚iaru a dymu z vnƒtornej a von-
kaj€ej strany budovy?
%„renie po‡iaru bytovˆho domu ovplyvnili a podporili nasledovnˆ skuto†nosti 
(uvedenˆ s‚ v porad„ pod‰a z•va‡nosti):

mimoriadne nev€hodnˆ technickˆ rie•enie vetrac„ch a in•tala†n€ch ••cht 
a potrub„ z h‰adiska ochrany pred po‡iarmi (umo‡!ovalo r€chle •„renie dymu 
do horn€ch bytov);
neodborn• in•tal•cia fas•dneho zatep‰ovacieho systˆmu, ktor• ur€chlila nielen 
•„renie dymu, ale aj po‡iaru, ako aj otvorenˆ okn•, lod‡ie a prasknutˆ okn•;
otvorenˆ dvere, ktorˆ zanechal pri odchode obyvate‰ horiaceho bytu, †o 
skomplikovalo ‚nik obyvate‰om bytov z vy••„ch poschod„;
ch€baj‚ce systˆmy samostatnˆho odvodu dymu v uzavret€ch chodb•ch a na 
schodisku, †o znemo‡nilo obyvate‰om domu ‚nik po schodisku.

Ako ovplyvnila kvalita technick!ch zariaden• budovy , €"cht a otvorov vo 
fas"de €•renie po‚iaru a dymu?
Vzh‰adom na rie•enie technick€ch zariaden„ budovy a ••cht zohrali hlavn‚ ‚lohu 
nasledovnˆ faktory: 

oblo‡enie ••cht na zadn€ch sten•ch miestnost„ WC bolo vyhotovenˆ z hor‰a-
v€ch drevotrieskov€ch dosiek bez protipo‡iarnej ‚pravy a smerom do kuchy-
ne bol kryt z jednej vrstvy oce‰ovˆho plechu (umo‡nil len •„renie dymu); 
technickˆ rie•enie priebe‡n€ch ••cht bez deliacich prvkov a kon•trukci„ 
zabezpe†uj‚cich po‡iarnu odolnos… (aj toto umo‡nilo len •„renie dymu);
technickˆ rie•enie potrub„ mimo ••cht, bez protipo‡iarnych upch•vok v pre-
stupoch cez stropy;
technickˆ rie•enie vetrac„ch a in•tala†n€ch ••cht bez deliacich prvkov v prie-
store stropu (aj tu sa •„ril len dym);
okn• v otvorenej fas•de mali v€razn€ vplyv len na •„renie dymu a len minim•l-
ne ovplyv!ovali •„renie po‡iaru (okrem nieko‰k€ch pr„padov horenia z•clon); 
ke"‡e plastovˆ okn• sa vplyvom tepla nedali ‚plne zavrie…, dym z fas•dy 
‰ahko prenikal do bytov.

Ak! vplyv mal sp#sob vyu‚itia lod‚i• na €•renie po‚ iaru a dymu?
Vy•etrovatelia sk‚man„m pomocou simul•cie zistili, ‡e umiestnenie lod‡i„ nad 
sebou je mimoriadne nevhodnˆ z h‰adiska •„renia po‡iaru. Z dver„ bytu, kde vzni-
kol po‡iar, sa cez lod‡ie •„rilo teplo a dym za vzniku v„ru, †o podporovalo •„renie 
tepla a splod„n horenia do "al•„ch bytov. %„renie podporili aj otvorenˆ okn• a dve-
re lod‡i„. T‚to nepriazniv‚ situ•ciu negat„vne ovplyvnilo aj ich stavebnˆ rie•enie 
(medzera medzi parapetnou stenou a stropn€m panelom na odtok da‡"ovej vody) 
a pr„tomnos… hor‰av€ch materi•lov (†asto vo ve‰k€ch mno‡stv•ch) ulo‡en€ch na 
lod‡i•ch. Spr•vnos… v€sledkov simul•cie potvrdili aj stopy po sp•len„ a zadymen„ 
na budove. K roz•„reniu po‡iaru cez byt na 7. poschod„ do•lo len cez lod‡iu. Okrem 
toho boli zistenˆ aj z•va‡nˆ kon•truk†nˆ chyby lod‡i„, †o tie‡ pri spelo k •„reniu 
po‡iaru (neadekv•tna aplik•cia systˆmu dodato†nˆho zateplenia na bo†n€ch ste-
n•ch lod‡i„ s dreven€m r•mom). Ke"‡e tepeln• izol•cia bola in•talovan• na hor-
‰avom podklade obsahuj‚com vzduchovˆ medzery, izol•cia sa vznietila z oboch 
str•n povrchu a v€razne prispela k horizont•lnemu •„reniu po‡iaru.

Z uvedenˆho vypl€va, ‡e po‡adovan€ a pri sk‚•an„ hodnoten€ limit •„renia 
po‡iaru cez 1,3 m fas•dy nie je efekt„vny, preto‡e hor‰avˆ materi•ly ulo‡enˆ na 
lod‡i•ch a zabudovanˆ do nich sp$sobili, ‡e po‡iar sa bez prek•‡ok •„ril cez hor-
‰avˆ materi•ly na lod‡i•ch na vy••ie podla‡ia. Bolo preuk•zanˆ, ‡e k takˆmuto 
•„reniu po‡iaru do•lo medzi lod‡iami na 6. a 7. poschod„.
Dalo by sa vyhnƒ$ trag•dii, ak by bol zatep%ovac• syst•m zhotoven! spr"vne?
Na z•klade u‡ uveden€ch okolnost„ by k tragˆdii pravdepodobne do•lo, aj keby 
bol fas•dny zatep‰ovac„ systˆm in•talovan€ profesion•lne. V#†•ina dymu sa 
dostala do bytu o poschodie vy••ie cez neodborne a neadekv•tne zhotovenˆ 
vetracie a in•tala†nˆ •achty a lod‡ie. Dym prenikol do bytov aj cez otvorenˆ 
okno, aj ke" simula†n€ model neobsahoval hor‰av€ fas•dny zatep‰ovac„ systˆm. 
Samozrejme, ‡e hor‰av€ fas•dny zatep‰ovac„ systˆm prispel k uveden€m nepriaz-
niv€m vplyvom. Neadekv•tna aplik•cia fas•dneho zatep‰ovacieho systˆmu zna†-
ne zn„‡ila jeho schopnos… zabr•ni… •„reniu po‡iaru po†as stanovenˆho †asu. Preto 
zis…ovatelia pr„†in vzniku po‡iarov odporu†ili vykona… opatrenia na zabr•nenie 
"al•ej nekvalitnej aplik•cii t€chto systˆmov.
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Tragick$ po&iar v Mi(kolci ± pr)*iny a z#very


